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В статье рассматриваются основные направления исследований Института экономики Рос-

сийской академии наук в различные периоды его деятельности: советский, переходный и совре-
менный. Показано, что основной акцент в эти три периода делался на теоретических исследова-
ниях и разработке предложений в области экономической политики. Ученые Института стре-
мились найти оптимальный баланс государственного и рыночного начал. Объединение с ИМЭПИ 
РАН в 2005 г. позволило усилить международную составляющую в работе Института, которая 
в настоящее время представлена исследованиями в области влияния внешних факторов на эконо-
мику России. Активно ведутся разработки оригинальных теоретических подходов (теории па-
терналистского государства, переключающихся режимов воспроизводства и др.) и проблем эко-
номической политики (в области стратегического планирования, денежно-кредитной, бюд-
жетно-налоговой, социально-трудовой, инновационной и внешнеэкономической политики).  
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Институт экономики Российской академии наук фактически является старейшим 

академическим институтом нашей страны. За длительный, более чем 90-летний, пе-
риод своего существования он претерпел различные смены ведомственного подчи-
нения, прошел через реорганизации и слияния. Институт экономики был организо-
ван Постановлением Президиума Коммунистической академии от 23 июня 1930 г. 
Затем он переходил под юрисдикцию Академии наук СССР, Российской академии 
наук, Федерального агентства научных организаций, Министерства науки и выс-
шего образования Российской Федерации. Современный Институт экономики Рос-
сийской академии наук (ИЭ РАН) сформирован в результате слияния в 2005 г. Ин-
ститута экономики РАН и Института международных экономических и политиче-
ских исследований РАН (ИМЭПИ РАН).  

Историю деятельности и, в частности, историю исследований ИЭ РАН, как и 
большинства академических экономических институтов в нашей стране, на наш 
взгляд, можно разделить на три периода: 

1) Советский период. Для Института экономики – это время с 1930 по 1991 г. Основ-
ными характеристиками здесь являются, с одной стороны, относительно устойчивое фи-
нансовое положение и престижность с точки зрения привлечения кадров, а с другой – 
необходимость следовать официальной идеологии, что особенно сильно сказывалось на 
формировании характера научной деятельности в Институте экономики.  

2) Период экономических преобразований после распада СССР (1992 – середина 
2000-х годов). В этот период снимаются идеологические ограничения, увеличива-
ется хозяйственная самостоятельность, но при этом значительно сокращается фи-
нансовая база институтов и происходит масштабный отток кадров, особенно в ак-
тивных в научном плане возрастах.  

3) Современный период. Достаточно условно можно датировать его начало 2005 г., ко-
гда начал реализовываться пилотный проект в рамках Российской академии наук, позво- 
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ливший существенно повысить заработную плату научным сотрудникам. Для ИЭ РАН 
это еще и период функционирования в рамках уже объединенного института. Важным 
рубежом внутри него является реформирование Российской академии наук в 2013 г.,  
в результате которого академические институты были вынуждены сменить учредителя. 
Несмотря на то, что усиливается дифференциация между институтами, в числе общих 
тенденций можно отметить некоторое увеличение финансирования. Однако оно по-
прежнему отстает от роста финансирования вузовской науки, что влияет на относитель-
ную привлекательность организаций с точки зрения кадров.  

Исследования Института экономики в советский период. Теоретические ис-
следования Института экономики в советский период базировались на политэконо-
мическом подходе. Важной вехой в этом направлении стал изданный Институтом в 
1954 г. учебник «Политическая экономия» [1], хотя в число его авторов входили не 
только сотрудники ИЭ. Отношение к этому учебнику неоднозначное. С одной сто-
роны, по выражению Р.С. Гринберга, он «стал первым концентрированным изложе-
нием советской экономической идеологии» [2, с. 2]. В дальнейшем он поспособство-
вал консервации теоретического оформления политэкономии социализма. С другой 
стороны, в нем нашли отражение реальные успехи советской экономической модели 
в восстановлении экономики во второй половине 1940-х – начале 1950-х годов. 

В советский период ученые Института экономики находились в достаточно жестких 
рамках. Им необходимо было следовать официальной линии в области политической 
экономии. Но в то же время от них ожидали анализа тенденций, фактически имевших 
место в советской экономике, и предложений по совершенствованию хозяйственного 
механизма (особенно тогда, когда делались попытки его реформирования, например, во 
время «косыгинской» реформы 1965 г. или во время «перестройки»). Безусловно, между 
этими направлениями имело место серьезное противоречие.  

Необходимость сочетать, с одной стороны, следование официальному курсу в 
области экономической теории (политической экономии социализма), а с другой – 
анализ фактически происходящих в советской экономике процессов породила фор-
мирование в Институте экономики того направления, которое Л.И. Абалкин охарак-
теризовал как «реальная школа», или «реалистическая политическая экономия»  
[3, с. 162]. Исследования в области «реального» направления отражались в публика-
циях, посвященных проблематике товарного характера социалистического производ-
ства, регулирующей роли закона стоимости, необходимости конкуренции [2, с. 2], нали-
чия неравенства в социалистической экономике.  

Никоим образом не претендуя на всю полноту охвата списка выдающихся ученых, 
работавших в этот период в Институте, среди них важно выделить Л.М. Гатовского и 
его работы по «теории советского хозяйства», В.Г. Венжера – по «кооперативному со-
циализму», Я.А. Кронрода – по проблемам методологии политической экономии (в его 
трудах, возможно, в наибольшей степени отразилось отмеченное выше противоречие 
проводившихся в это время исследований [4, с. 20]), Б.Ц. Урланиса – по демографиче-
ским проблемам советского общества, Е.Л. Маневича – по вопросам воспроизводства 
рабочей силы в социалистической экономике [5, с. 10-11]. В Институте сформирова-
лись школы, посвященные изучению аграрных, социально-трудовых проблем, во-
просов развития научного технического прогресса и других актуальных проблем 
развития советской экономики. 

Важным направлением теоретических и практических исследований сначала в 
рамках Института экономики АН СССР, а затем выделившегося из его состава в 
1960 г. Института экономики мировой социалистической системы (ИЭМСС)  
АН СССР стали вопросы экономической интеграции в рамках Совета экономиче-
ской взаимопомощи (СЭВ). Так, в работах Ю.С. Ширяева нашли отражение основ- 
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ные положения природы социалистической экономической интеграции и механизма 
ее функционирования. Практические наработки, предложенные учеными ИЭМСС 
АН СССР, активно использовались в работе СЭВ [6, с. 14-15].  

Важнейшая веха в деятельности Института экономики – участие его сотрудников в 
разработке так называемой «Программы Рыжкова-Абалкина», которая была представлена 
II Съезду народных депутатов СССР в декабре 1989 г. В ее основе лежал подход к транс-
формации советской экономики, позднее получивший название «градуалистского». Забе-
гая вперед, следует отметить, что содержавшихся в ней принципов придерживались уче-
ные Института при подготовке различных стратегических материалов и в дальнейшем.  

Переходный период. Разрушительные результаты перехода к рыночной экономике в 
результате проведения шоковых преобразований начала 1990-х годов, основанных на 
приоритете финансовой стабилизации и минимизации участия государства в экономике, 
почти сразу получили критическую оценку со стороны ученых как ИЭ РАН, так и 
ИМЭПИ РАН.  

Переход к рыночной экономике потребовал новых теоретических подходов при его 
осмыслении. Следует отметить, что работы ведущих ученых упомянутых институтов от-
личались более многогранным подходом к изучению трансформационных проблем, чем 
работы представителей реформаторского направления. В первую очередь можно выде-
лить труды Л.И. Абалкина (см., например, [7]), О.Т. Богомолова [8], А.Д. Некипелова [9].  

В переходный период Институт экономики возобновил свою работу по подготовке 
долгосрочных стратегий для развития российской экономики. В качестве ответа на про-
водившуюся политику по трансформации российской экономики в 1996 г. был подготов-
лен доклад «Стратегия реформирования экономики России» [10], а в конце 1990-х годов 
была проделана большая работа по разработке основных направлений изменения эконо-
мического курса, итогом которой стал выход в 1999 г. монографии «Россия 2015 – опти-
мистический сценарий» [11]. Ее продолжением стала работа «Стратегический ответ Рос-
сии на вызовы нового века» под редакцией академика Л.И. Абалкина [12].  

Особое внимание в переходный период уделялось изучению проблематики фи-
нансов и денежного обращения, которая в советский период носила, скорее, «ин-
струментальный» характер. Значительное место она занимала в работах Л.И. Абалкина 
и А.Д. Некипелова. Можно также выделить труды по вопросам налоговой политики 
Л.Н. Лыковой [13], Р.С. Гринберга [14] и А.А. Френкеля с коллегами [15] по проблемам 
инфляции. Отдельного упоминания заслуживает школа исследований в области эконо-
мической безопасности, основанная В.К. Сенчаговым, в рамках которой значительное 
место занимали именно финансовые аспекты данной проблемы [16].  

При изучении хода и последствий рыночной трансформации большое внимание уделя-
лось социальной составляющей этого процесса. В Институте экономики данной проблема-
тикой занимался созданный в 1995 г. Отдел экономической социологии и рынка труда (под 
руководством Т.Я. Четверниной), а в ИМЭПИ РАН – открывшийся в 2001 г. Центр иссле-
дований социальных проблем (под руководством Т.В. Чубаровой). В Институте экономики 
велось активное изучение российского рынка труда, его особенностей в условиях рыноч-
ной трансформации, в том числе в 1993 г. было проведено первое в России обследование 
безработного населения. В исследованиях ИМЭПИ РАН акцент делался на развитии соци-
альной сферы в условиях переходного периода [5, с. 19-22].  

Кроме того, коллектив ИМЭПИ РАН сосредоточил свои исследовательские уси-
лия на анализе трансформационных процессов в постсоциалистических странах и на 
разработке предложений в области экономической интеграции на постсоветском 
пространстве, заняв в этой области лидирующие позиции среди академических ин-
ститутов экономического профиля. При преобладании в 1990-е годы подхода, свя-
занного с тем, что интеграция на постсоветском пространстве будет развиваться 
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естественным образом, ученые Института уже в тот период выделяли основные про-
блемы на пути ее развития и предлагали способы их преодоления [17]. 

Современный этап в исследованиях Института экономики. После слияния 
Института экономики РАН и ИМЭПИ РАН в 2005 г. исследования в объединенном 
институте проводились по следующим основным направлениям: теоретическая эко-
номика, экономическая политика, институты современной экономики и междуна-
родные экономические и политические исследования.  

В области экономической теории основными направлениями исследований в ИЭ 
РАН являются: 1) разработанные Р.С. Гринбергом и А.Я Рубинштейном концепция 
экономической социодинамики (КЭС) [18] и теория опекаемых благ [19], и ведущи-
еся на их основе исследования по проблематике патерналистского государства и его 
«провалов» [20]; 2) исследования коллектива под руководством В.И. Маевского по 
проблематике теории переключающихся режимов воспроизводства [21]; 3) продол-
жение политэкономической линии исследований (в том числе в рамках отдельного 
сектора, занимающегося соответствующей проблематикой, руководителем которого 
является М.И. Воейков – см., например, [22]); 4) исследования различных моделей 
рыночной экономики (в русле парадигмы моделей современного капитализма – 
varieties of capitalism) под руководством С.П. Глинкиной [23]; 5) оригинальное 
направление экономической синергетики, разрабатывавшееся Р.Н. Евстигнеевым и 
Л.П. Евстигнеевой (см., например, [24]).  

Исследования в рамках КЭС и теории опекаемых благ дают авторские ответы на 
важные и актуальные вопросы, связанные с соотношением роли государства и рынка 
в экономике, с частным и общественным интересом, теоретическими основаниями 
экономической политики и т.д.  

В.И. Маевский в своих исследованиях большое внимание уделяет вопросам тех-
нологических изменений, а также влияния на экономику денежно-кредитной поли-
тики, в том числе, пытаясь решить проблему поиска оптимального темпа инфляции 
(не оказывающего сдерживающего влияния на экономический рост).  

Сохранение политэкономических исследований в ИЭ РАН является важной линией 
продолжения традиций Института. В последние годы эти исследования в основном были 
сосредоточены на изучении проблем взаимодействия государства и рынка, соотношения 
финансового и реального секторов экономики, экономического неравенства и т.д. 

Исследования в области разнообразия моделей капитализма проводились, в ос-
новном, применительно к постсоциалистическому миру (азиатским странам, стра-
нам Центральной и Восточной Европы и постсоветским государствам). Были выде-
лены и описаны модели государственного рыночного капитализма, кланового ры-
ночного капитализма и зависимого капитализма.  

В ИЭ РАН всегда большое внимание уделялось применению теоретических под-
ходов и анализа российской экономики, наряду с зарубежным опытом, к конкрет-
ным вопросам экономической политики. 

Мы уже отмечали линию исследований, связанную с разработкой долгосрочных 
экономических концепций и стратегий. Они начали находить практическое вопло-
щение в работах для региональных органов власти. Здесь в первую очередь следует 
упомянуть реализацию консорциумом институтов под руководством ИЭ РАН про-
екта «Разработка стратегии города Москвы на период до 2025 года» (по государ-
ственному контракту от 2007 г.).  

В 2018 г. эта работа вышла на новый уровень, когда по инициативе Совета безопасно-
сти РФ была создана Комплексная программа научных исследований, направленная на 
разработку концептуальных положений и методологических подходов к совершенствова-
нию системы стратегического планирования в России в увязке с проблемами нацио- 
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нальной безопасности. Эта программа реализуется коллективом ученых ИЭ РАН под ру-
ководством Е.Б. Ленчук совместно с ИМЭМО РАН и ИНП РАН. В ходе этой работы были 
выявлены методологические недостатки системы стратегического планирования в России 
и предложены направления ее совершенствования.  

В ИЭ РАН продолжались исследования (основа которых была отчасти заложена в со-
ветский период, но, главным образом, они осуществлялись в переходный период), посвя-
щенные анализу проводимой бюджетно-налоговой и денежно-кредитной политики и вы-
работке практических предложений в этой области. В рамках исследований в области 
бюджетно-налоговой политики основное внимание уделялось изучению построения кон-
кретных налогов, влияния на экономику страны изменений в налоговой политике [25; 26]. 
Были сформулированы предложения по совершенствованию налоговой политики в части 
введения прогрессивного налогообложения доходов (с расчетами его последствий) и 
налогового стимулирования инвестиционной и инновационной деятельности.  

Исследования денежно-кредитной политики были сосредоточены на анализе эф-
фективности ее моделей, функционировавших в России (сначала неявного таргети-
рования валютного курса, затем – таргетирования инфляции) [27; 28]. В результате 
был сделан вывод о преждевременности перехода к режиму инфляционного тарге-
тирования в начале 2015 г. Изучалась реакция денежно-кредитной политики на кри-
зисы 2008-2009, 2014-2016 гг. и 2020 г. Были сформулированы предложения о пере-
ходе к режиму гибкого инфляционного таргетирования (или даже ограниченно дис-
креционной денежно-кредитной политики), более активном регулировании валют-
ного курса, в том числе с использованием инструментария ограничений в отноше-
нии трансграничных операций с капиталом. В современных условиях изучаются ак-
туальные проблемы проведения денежно-кредитной политики России в условиях 
цифровой трансформации в финансовом секторе и при возможном введении цифро-
вого рубля (см., например, [29]).  

При анализе проводимой в России денежно-кредитной и бюджетно-налоговой 
политики большая роль уделялась влиянию внешних факторов – как более общих 
процессов глобализации экономики, так и конъюнктурных изменений на мировых 
товарных и финансовых рынках (см., например, [30]). Соответствующие исследова-
ния велись в рамках более широкого направления международной макроэкономики, 
исследующей воздействие внешних факторов на национальные экономики. В част-
ности, подобные исследования проводились совместно с коллегами из Академии 
управления при Президенте Республики Беларусь [31].  

Еще одним направлением экономической политики, важность которого на про-
тяжении всего постсоветского периода отстаивали ученые ИЭ РАН, является про-
мышленная политика. В Институте проводились серьезные разработки в области по-
строения ее общей концепции и увязки с инновационной политикой [32].  

Следует отметить, что Институт ежегодно готовит, по запросам профильных ко-
митетов Совета Федерации и Государственной Думы Федерального Собрания Рос-
сийской Федерации, экспертные заключения на Прогноз социально-экономического 
развития РФ, Годовой отчет Банка России, Основные направления единой государ-
ственной денежно-кредитной политики и Проект федерального бюджета.  

В современном периоде активизировались исследования Института в области соци-
альной политики, объединяющие традиции ИЭ РАН и ИМЭПИ РАН [33]. Они сосредо-
точены на проблемах политики в сфере труда и занятости, укрепления социальной за-
щиты населения и разработки новых подходов к реформированию социальных отраслей 
национальной экономики (здравоохранения, образования, науки) [5, с. 23].  

Тем не менее, сохраняется общая проблема, связанная с практической реализацией по-
лучаемых академическими экономическими институтами за последние 30 лет результа- 
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тов, – их низкая востребованность органами государственной власти, принимающими ре-
шения. По-прежнему актуальным остается высказывание Л.И. Абалкина на Ученом 
совете, посвященном 70-летию Института в 2000 г.: «Сейчас нам нужна – и это очень 
важно – востребованность науки властью» [3, с. 64]. 

В части изучения институтов современной экономики большое внимание уделяется 
проблематике национальной экономической безопасности, в рамках которой продолжа-
ются традиции школы В.К. Сенчагова. В частности, акцент делается на роли социального 
фактора в обеспечении национальной экономической безопасности в России [34].  

Под руководством Е.М. Бухвальда продолжает развиваться еще один важный для  
ИЭ РАН вектор исследований – экономического федерализма, где изучаются особенности 
российской модели федерализма и предлагаются подходы к реализации стратегического 
планирования в России на региональном уровне [35; 36]. 

Ведутся исследования в области системы институтов государственного управле-
ния в России и предлагаются пути ее усовершенствования [37]; в частности, важным 
объектом изучения выступает государственная контрактная система.  

В области международных экономических и политических исследований, про-
должающих традиции ИЭМСС АН СССР и ИМЭПИ РАН, в последние 15 лет ос-
новные усилия ученых направлены на рассмотрение экономических процессов, про-
исходящих в российском «поясе соседства»1, и взаимодействие России со странами 
и региональными группировками, входящими в этот «пояс».  

Таким образом, можно выделить две основные линии исследований: 1) анализ 
развития экономик стран постсоветского пространства, Центрально-Восточной Ев-
ропы и азиатских стран «пояса соседства»; 2) изучение интеграционных процессов 
на постсоветском пространстве, в том числе в контексте их взаимодействия с про-
цессами европейской интеграции, и интеграционных инициатив в азиатском реги-
оне (в частности, китайской инициативы «Один пояс – один путь»).  

Следует выделить исследования ИЭ РАН, посвященные результатам происхо-
дивших в регионах российского «пояса соседства» экономических изменений. Свое-
образным итогом этих работ стал выход трехтомника «Постсоциалистический мир: 
итоги трансформации» под общей редакцией С.П. Глинкиной [38-40]. Одновре-
менно выходили труды, посвященные актуальным проблемам экономического раз-
вития стран рассматриваемого региона2. 

В области исследования экономического взаимодействия России со странами 
«пояса соседства» основной акцент делается на изучении региональной экономиче-
ской интеграции на постсоветском пространстве, продолжающем уже отмеченные 
выше тенденции советского и переходного периодов. За последние 15 лет там про-
изошли важные изменения, связанные с образованием Таможенного союза, а затем 
Единого экономического пространства и, наконец, Евразийского экономического со-
юза. Все эти процессы исследовались учеными ИЭ РАН [44; 45]. Кроме того, важным 
вкладом в изучение интеграционных процессов стала разработанная Б.А. Хейфецем и 
А.М. Либманом, в том числе применительно к постсоветскому пространству, концепция 
корпоративной интеграции [46]. Следует отметить также работы в области изучения ев-
ропейской интеграции (главным образом, в части интеграции новых стран-членов в ЕС) 
и азиатской интеграции (в регионе Восточной и Юго-Восточной Азии).  

В настоящее время основные выделенные нами направления исследований про-
должают развиваться. В рабочие планы института заложены:  

– дальнейший анализ эволюции патерналистского государства; 
 

                                                 
1 Термин был предложен С.П. Глинкиной, которая возглавляла данное направление исследований до 2019 г. 
2 Среди последних работ можно выделить [41-43].  
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– синтез теорий переключающегося воспроизводства и институциональных матриц; 
– исследование влияния новых тенденций в мировой экономике на экономику 

России и выработка мер реагирования на них с помощью экономической политики; 
– анализ новых вызовов и угроз для социально-экономической безопасности России; 
– разработка предложений в области совершенствования государственной поли-

тики в сфере стратегического планирования в целях обеспечения национальной без-
опасности Российской Федерации (совместно с ИМЭМО РАН и ИНП РАН в инте-
ресах Совета безопасности РФ);  

– анализ возможностей формирования научно-технологического контура и ин-
ституциональной модели ускорения экономического роста в России; 

– изучение воспроизводства человеческого потенциала в условиях глобальных и 
национальных вызовов; 

– разработка институциональных аспектов развития модели государственного 
управления в контексте реализации стратегических задач российской экономики; 

– изучение процессов региональной и трансрегиональной интеграции и их влия-
ния на развитие экономики стран российского «пояса соседства» с точки зрения 
формируемых ими новых угроз и возможностей для России.  

Таким образом, в Институте продолжается традиция критического применения 
накопленного теоретического потенциала, в том числе, собственных оригинальных 
подходов, к разработке системы мер экономической политики в России с учетом 
международного опыта.  
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Abstract: The article discusses the main areas of research of the Institute of Economics of the 
Russian Academy of Sciences in various periods of its activity: Soviet, transitional and modern. 
It is shown that the main emphasis in these three periods was on theoretical research and the 
development of proposals in the field of economic policy. The scientists of the Institute sought to 
find the optimal balance between state and market principles. The merger with IIEPS RAS in 
2005 made it possible to strengthen the international component in the work of the Institute, which 
is currently represented by research in the field of the influence of external factors on the Russian 
economy. The development of original theoretical approaches (the theory of the paternalistic state, 
switching modes of reproduction, etc.) and problems of economic policy (in the field of strategic 
planning, monetary, fiscal, social and labor, innovation and foreign economic policy) is being 
actively carried out. 
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