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В Решении Высшего Евразийского экономического совета по стратегическим направ-

лениям евразийской интеграции до 2025 г.1 представлены меры по ускоренному решению 
задач экономического развития, повышению конкурентоспособности государств-членов 
ЕАЭС и значимости ЕАЭС в глобальной экономике на основе более полного использова-
ния потенциала интеграционных связей.  

Работа в этом русле включает получение количественных оценок, предваряющих 
выработку совместных решений по приведенному в документе перечню вопросов. 
Это предполагает опору на адекватную информационно-инструментальную базу. 
Анализ информационно-методологических публикаций специалистов ЕЭК, ЦИИ 
ЕАБР и других организаций [1-11] показывает, что в области статистического и ин-
струментального обеспечения исследования интеграционных процессов на про-
странстве Союза уже проводится.  

Значимое место в этом инструментарии может занять новый для аналитиче-
ской практики Евразийской экономической комиссии (ЕЭК) инструмент – Меж-

                                                 
1Решение Высшего Евразийского экономического совета от 11.12.2020 N 12 «О Стратегических направлениях 
развития евразийской экономической интеграции до 2025 года» https://docs.eaeunion.org/docs/ru-
ru/01428320/scd_12012021_12 
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страновая таблица «затраты-выпуск» (МТЗВ) ЕАЭС. Первым шагом по его раз-
работке стала подготовка в 2018-2019 гг. методологии построения МТЗВ ЕАЭС 
и составление первой экспериментальной МТЗВ ЕАЭС за 2016 г.2 с учетом осо-
бенностей национальной статистики стран и с опорой на рекомендации ООН 
[12], мировой опыт в этой области3.  

Учитывая значимость этого нового инструмента, приведем описание структуры 
МТЗВ, ее аналитических возможностей и путей их повышения.  

Схема и состав показателей МТЗВ Союза. Информационный массив МТЗВ Со-
юза, объединяя методологически гармонизированные данные национальных таблиц 
системы «затраты-выпуск», включает симметричную таблицу МТЗВ в основных це-
нах (формат «продукт на продукт»), таблицу использования импорта, а также таблицы с 
наценками для перехода к МТЗВ в ценах покупателей. Входящие в систему МТЗВ пока-
затели стран Союза приведены к единой оценке (долл. США) с использованием коэффи-
циента пересчета – среднего за год обменного валютного курса в оценке националь-
ных/центральных банков стран. 

Таблица МТЗВ Союза характеризует его экономику с выделением в явном виде данных 
по странам Союза в части объемов производства продукции, ее импорта из каждой страны 
Союза и группы третьих стран (регион «остальной мир» – ОМ) и ее распределения по 
направлениям использования. МТЗВ Союза формируется как таблица регионального типа, 
регион ОМ представлен только показателями торговли со странами Союза.  

Схема МТЗВ Союза в основных ценах приведена в блочном виде (табл. 1). Ее 
информационное наполнение – результат разработки согласованных «расширен-
ных» национальных таблиц использования импорта, где показатели импорта каж-
дого вида по каждому направлению внутреннего использования представлены в раз-
резе стран Союза и в целом по группе ОМ. 

Показатели в МТЗВ Союза в основных ценах составлены с учетом следующих 
принципов:  

 – симметричность данных о взаимной торговле стран Союза; 
 – согласованность итоговых показателей в МТЗВ по странам Союза с итоговыми 

оценками в национальных таблицах «затраты-выпуск» и в платежных балансах; 
 – принцип страны-поставщика при отражении экспорта и импорта и отражение 

потоков продукции в основных ценах страны-поставщика (импорт из остального 
мира в ценах СИФ). 

Информационное наполнение блоков в схеме МТЗВ ЕАЭС, обозначения и ком-
ментарии. В вертикальных «страновых» блоках табл. 1 (I и III квадранты) показано 
формирование выпуска в производствах стран, в горизонтальных блоках (I и II квад-
ранты) – распределение выходящей из стран продукции в основных ценах по направле-
ниям использования.  

 
 
 
 
 

                                                 
2Работа проведена по заказу ЕЭК в ИМЭИ ВАВТ Минэкономразвития России с участием представителей 
национальных статистических органов стран ЕАЭС. Ее результаты представлены в отчетах ИМЭИ, опуб-
ликованных на сайте ЕЭК: 
http://www.eurasiancommission.org/ru/NIR/Lists/List/Attachments/227/Отчет_ИМЭИ%201этап.pdf 
http://www.eurasiancommission.org/ru/NIR/Lists/List/Attachments/252/Отчет%20ИМЭИ%202%20этап.pdf ; 
http://www.eurasiancommission.org/ru/NIR/Lists/List/Attachments/261/Отчет%203этап.pdf; 
http://www.eurasiancommission.org/ru/NIR/Lists/List/Attachments/284/Отчет%204этап.pdf 
3Опыт проектов по составлению баз данных и разработке на их основе межстрановых таблиц «затраты-
выпуск» (WIOD, GTAP-MRIO, EORA, OECD ICIO, AIIOT, FIGARO).  
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Во II квадранте выделены столбцы с оценками ресурсов продукции во внутреннем ко-
нечном использовании (ВКИ) стран; их экспорт в ОМ; итого конечное использование (КИ) 
ресурсов, а также столбец с корректировками на учет реэкспорта и итоговый столбец с по-
казателями использованных ресурсов Союза – выпусков и импорта из остального мира.  

Опишем состав информации в блоках МТЗВ в основных ценах с использованием 
следующих обозначений. 

Верхние индексы: r, k – индексы, обозначающие страны Союза (r, k=1,..,5);  
О (ОМ) – регион «остальной мир», объединяющий страны, не входящие в Союз;  
S – Союз в целом. В показателях с двойными верхними индексами показана информация 
о потоке «откуда – куда»: первый индекс – «откуда», второй индекс – «куда». 

Нижние индексы: i, j – индексы, обозначающие виды продукции и виды произ-
водств, выделяемых в единой по странам Союза номенклатуре (i, j = 1,..n, n=41);  
q – индексы, обозначающие направления внутреннего конечного использования про-
дукции в странах Союза (q=1,..Q, Q=4). Учитываются: конечное потребление домашних 
хозяйств; государственное управление и некоммерческая организация, обслуживающая 
домашние хозяйства (НКОДХ); валовое накопление основного капитала, включая цен-
ности; запасы материальных оборотных средств.  

Блоки  (размерность n×n) включают показатели	  – объем продукции вида 
i из страны r в основных ценах страны r, использованный в промежуточном потреб-
лении производства продукции j в стране k (при r≠k: экспортные поставки из r в k 
равные импорту k из r).  

Блоки  (размерность n×Q) включают показатели	  – объем продукции вида 
i из страны r в основных ценах страны r, поступившей во внутреннее конечное ис-
пользование страны k по направлению q (при r≠k: экспортные поставки из r в k рав-
ные импорту k из r);  

Блоки размерность n×1) содержат показатели	  – экспорт в ОМ продук-
ции вида i из страны r в основных ценах страны r. 

Блоки размерность n×1) содержат показатели  – импорт вида i из ОМ 
в стране r, направленный на реэкспорт (считается, что на цели реэкспорта использу-
ется продукция, закупаемая в «остальном мире»). 

Блоки размерность 1×n) и размерность 1×Q) содержат показатели 
 и  – суммарный по видам объем «прямого» импорта из ОМ, непосред-

ственно использованный соответственно на промежуточное потребление в производстве 
продукции j страны k и в ее внутреннем конечном использовании по направлению q. По-
казатели  и  раскрываются по видам импорта  и 	в таблице ис-
пользования импорта из ОМ в странах Союза. 

Блоки размерность 1×n) и размерность 1×Q) содержат показа-
тели	  и  – объем услуг перевозчиков из ОМ во внутренней транс-
портно-торговой наценке на продукцию, поставляемую на внутренний рынок и 
на экспорт в страны Союза; показатель ТТеOS – оценка этих услуг в стоимости 
экспорта в ОМ. 

Блоки размерность 1×n) и размерность 1×Q) содержат по-
казатели суммарной оценки услуг перевозчиков из ОМ по транспортировке то-
варов из стран Союза в страну k через территорию третьих стран, соответ-
ственно, для промежуточного 	и конечного 	использования. По-

казатели 	и  раскрываются по видам поставляемой продукции и 

странам Союза 	и 	в таблице наценок СИФ/ФОБ во взаимных 
операциях между странами Союза. 
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Блоки  (размерность 1×n) и  (размерность 1×Q) содержат показатели сум-
марной оценки чистых налогов на продукты в стоимости продукции в ценах покупателей, 
использованной на промежуточное потребление в производстве j ( ) и внутреннее ко-

нечное использование по направлению q ( ) в стране k;  – объем чистых налогов 
на продукты в стоимости экспорта Союза в ОМ в ценах ФОБ. В таблице налоговых наце-
нок эти показатели даны для видов продукции. 

 и 	– соответственно, объем прямых покупок резидентов страны k в поезд-
ках за рубеж и объем прямых покупок нерезидентов страны k в поездках в страну k;  

 и  – соответственно, объем прямых покупок резидентов Союза в поездках 
в ОМ и объем прямых покупок нерезидентов из ОМ в странах Союза. 

Блоки ВДСk и блоки 	 размерностью 1×n) состоят из показателей, соответственно, 
валовой добавленной стоимости и оценок выпусков продукции вида j в стране k.  

Сводные показатели в столбцах и строках таблицы МТЗВ формируются с учетом обес-
печения балансовых требований между формированием выпуска, импорта и использова-
нием ресурсов в экономике Союза в основных ценах и ценах покупателей (формулы 1-3). 

Состав стоимости выпуска стран Союза в основных ценах:  
 В ∑ , ∑ ВДС ВДС .    (1) 
Использование продукции собственного производства и ресурсов для реэкспорта 

стран Союза по направлениям:  
    В ∑ , ∑ , Э .       (2) 
Баланс производства и использования выпуска: 
При i=j и k=r     	В  = В  .           (3) 
Согласование оценок МТЗВ с данными национального платежного баланса по 

импорту в страну k ( 	и видовыми показателями импорта в Таблице ресур-
сов национальных ТЗВ ( 	 ТЗВ ) в общем виде описано формулами (4) и (5). 
Суммарная оценка показателей в скобках (формула 4) – объем импорта в страну k 
из стран Союза без учета прямых покупок резидентов k в поездках за рубеж ( : 

    ∑ ∑   
     ;           (4) 
       	 ТЗВ  .           (5) 
Импорт из ОМ в Союз с учетом досчета на покупки резидентов Союза в ОМ 

( ∗ ) представлен формулой (6), а объем использованных ресурсов в Союзе в це-
нах покупателей – формулой (7):  

      ∗ 	        (6) 
 ∗ ∑ + ∗ + = .    (7) 

Комментарий 1: учет продукции в основных ценах страны-поставщика. Суммарные 
транспортно-торговые наценки (ТТ-наценки) в стоимости продукции всех видов i в ценах 
покупателей страны k в части оказания услуг резидентами страны k учитываются в соот-
ветствующих строках транспорта и торговли в блоке страны k. Из всех стран Союза 
только Беларусь в составе ТТ-наценок выделяет услуги нерезидентов. В МТЗВ эта часть 
ТТ Беларуси показана в отдельной строке. Конкретные страны, оказавшие эти услуги, не-
известны, и они с определенной условностью отнесены к группе ОМ.  

Импорт товаров в национальных ТЗВ отражен в ценах СИФ (товары) с соответ-
ствующей корректировкой импорта услуг. В МТЗВ продукция, ввозимая в страну k 
из страны r Союза, должна отражаться в основных ценах страны-поставщика (r). Для 
этого национальные данные по импорту товаров вида i в страну k из страны r умень-
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шаются на наценку СИФ/ФОБ – приводятся к ценам ФОБ. Затем (после согласова-
ния оценок импорта вида i страны k из страны r и экспорта вида i из страны r в 
страну k в ценах ФОБ) из оценки экспорта в ценах ФОБ исключаются ТТ-наценки и 
чистых налогов на продукты (ЧНП) страны r. Полученный результат и является 
оценкой импорта вида i страны k из страны r в основных ценах страны r.  

Наценки СИФ/ФОБ при транспортировке продукции из страны r в страну k по 
территории третьих стран учтены в строке МТЗВ с общим объемом СИФ/ФОБ наце-
нок во взаимной торговле стран Союза. Конкретные страны, оказавшие эти услуги, 
неизвестны. С определенной степенью условности они отнесены к группе ОМ. 

Комментарий 2: учет реэкспорта. В статистике всех стран Союза, кроме Рес-
публики Казахстан, показано наличие в экономике реэкспорта (указывается реэкс-
порт продукции только из ОМ). При составлении МТЗВ полагается, что весь импорт 
для реэкспорта закупается в ОМ. При отражении в МТЗВ использования продукции 
вида i страны r реэкспорт, наряду с произведенной в стране r продукцией, учитыва-
ется в ее экспорте в страны Союза и ОМ без выделения в явном виде (формула 2). 
В силу статистических ограничений используется принцип страны-поставщика.  

Такой подход к учету реэкспорта не вполне подходит при проведении расчетов 
по модели МТЗВ. Так как в МТЗВ межстрановые межотраслевые потоки продукции 
содержат реэкспортируемую продукцию, это отражается на коэффициентах прямых за-
трат модели МТЗВ и может приводить к искажению оценки потребности в выпусках и 
других эффектов, оцениваемых на основе матриц, связанных с этими коэффициентами. 
Это особенно актуально для стран с высокой долей реэкспорта в экономике.  

Для построения очищенных от реэкспорта коэффициентов прямых затрат в 
условиях статистических ограничений, на наш взгляд, возможно применение до-
пущения пропорциональности при распределении продукции, реэкспортируемой из 
страны r, между поставками в страны Союза и в остальной мир c последующим ис-
ключением ее из потоков продукции из страны r и отнесением к импорту из осталь-
ного мира. Такой подход использован нами в экспериментальных расчетах по ана-
лизу структурных характеристик на пространстве ЕАЭС (табл. 2 и 3).  

Аналитический потенциал и ограничения МТЗВ Союза. Можно выделить две 
области анализа на основе МТЗВ – без разработки и с разработкой модельных по-
становок МТЗВ.  

К первой области относится «прямой» структурный и сопоставительный анализ 
экономики Союза: оценки особенностей структуры внутреннего конечного спроса и 
производства стран; выявление производств экспортной специализации и значимо-
сти ввоза промежуточной и конечной продукции из стран Союза и ОМ для обеспе-
чения ресурсных потребностей стран и т.д.  

Ко второй области исследований относятся более сложные аналитические за-
дачи, в том числе по оценке макроэкономических эффектов мультипликативного 
типа в сфере производства и использования продукции под влиянием решений в эко-
номической политике, мотиваций бизнеса и населения.  

Модель МТЗВ позволяет проводить углубленный анализ сложившейся ситуации 
в экономике Союза и осуществлять различные сценарно-прогнозные расчеты.  

Углубленный анализ ситуации в экономике стран Союза. Анализ включает ис-
следование эффектов внешней и взаимной торговли в категориях добавочной стои-
мости в условиях отчетного года, выявление цепочек добавленной стоимости в рам-
ках Союза и прочее. В основе анализа – положение, что стоимостной объем любого 
вида продукции является, в конечном итоге, суммарной оценкой добавленных стои-
мостей (ДС), созданных в процессе ее производства и реализации.  
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Для конечной продукции экономики Союза в модели МТЗВ это положение пред-
ставлено формулой (8), где импорт из ОМ рассматривается как ДС, созданная в ОМ:  

  ВДС  ,      (8) 

где	  – объем продукции в ценах покупателей, поступившей в конечное исполь-
зование (КИ) Союза;  – объем конечной продукции в основных ценах из стран 
Союза в КИ Союза;	  – объем импорта из остального мира в основных ценах 
для КИ Союза;  – объем чистых налогов на продукты, начисленных в сфере 
КИ;	ВДС 	– объем ВДС, созданной в производствах стран Союза;  – объем 
импорта из остального мира для промежуточного потребления Союза;  – 
объем чистых налогов на продукты, учтенных в расходах на промежуточное по-
требление в производствах Союза. Модельные расчеты (формулы 9-12) позво-
ляют оценить полную потребность в выпусках производств стран Союза для 
обеспечения конечного спроса в каждой стране и провести декомпозицию 
наблюдаемой в явном виде (статистической) стоимости каждого вида конечной 
продукции на компоненты ДС с выделением производств стран – ее источников:  

      ∗ = ∗ диаг;          (9) 

    ∗ ∗ диаг ∗ диаг;      (10) 

     ВДС вдс ∗ ∗ диаг ВДС ∗ диаг ;      (11) 

      	 ∗ ∗ диаг ∗ диаг	,       (12) 

где  – матрица показателей полной потребности в выпуске продукции стран Со-
юза в основных ценах;  – матрица коэффициентов прямых затрат продукции из 
стран Союза в основных ценах поставщика в выпусках производств Союза;  

 – матрица коэффициентов полных затрат продукции в основных ценах постав-
щика из стран Союза для производства конечной продукции Союза; диаг – диаго-
нальная матрица показателей конечной продукции в основных ценах, поставленной 
странами Союза в конечное использование Союза;  – матрица показателей пол-
ной потребности в промежуточном импорте из ОМ в производствах стран Союза; 

и  – матрицы коэффициентов, соответственно, прямых и полных за-
трат импорта из ОМ в экономике Союза; ВДС  – матрица с показателями ВДС, 
созданной в производствах стран Союза, в составе стоимости конечной продук-
ции Союза; вдс – диагональная матрица с показателями доли ВДС в стоимости 

выпусков производств стран Союза; ВДС – матрица коэффициентов полной 

«ВДС-емкости» конечной продукции Союза в основных ценах;  – матрица с 
показателями чистых налогов на продукты в составе стоимости конечной про-
дукции Союза в основных ценах;  – матрица коэффициентов чистых налогов 

на продукты в стоимости выпусков стран Союза;  – матрица коэффициентов 
полной «налогоемкости» произведенной конечной продукции Союза (в оценке 
по чистым налогам на продукты). 

На основе применения формул (9) – (12) составлены табл. 4 с оценками участия до-
бавленной стоимости, созданной в странах ЕАЭС и ОМ, в формировании стоимости ко-
нечной продукции ЕАЭС в основных ценах и производная от нее табл. 5 с оценками 
роли спроса со стороны каждой страны и ОМ в формировании ВВП стран ЕАЭС.  
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В табл. 4 конечная продукция стран (k) разделена по трем направлениям исполь-
зования – на поставки в собственное внутреннее конечное использование (ВКИ) 
страны, на экспорт для ВКИ стран ЕАЭС и экспорт в ОМ. В строках таблицы показаны 
долевые характеристики ДС стран ЕАЭС (r) и импорта из ОМ в стоимости конечной 
продукции страны k. Доля добавленной стоимости, созданной страной k (k=r), показана 
в диагональных элементах блоков, а другие элементы отражают долю ДС других 
стран ЕАЭС, созданную при поставках промежуточной продукции в страну k,  
а также долю импортированной стоимости из ОМ. 

Сдвиги по направлениям использования в пропорции между созданной страной r до-
бавленной стоимостью и ввезенной из-за рубежа связаны с отличиями в видовом 
составе конечной продукции, уровне ее полной импортоемкости. Наблюдения под-
тверждают закономерность – чем выше доля услуг, сырьевой продукции в объеме 
поставок, тем меньше требуется и промежуточного импорта для производства такой 
продукции, тем выше значение диагонального элемента.  

В стоимости конечной продукции всех стран полные затраты на промежуточный им-
порт из ОМ превышали затраты на промежуточный импорт из стран Союза (исключение 
– экспортная продукция Беларуси, поставляемая в остальной мир, где участие добавленной 
стоимости, созданной в России, превышало долю импорта из ОМ). Это наблюдение, а 
также существенно более высокие оценки доли конечного импорта из ОМ в обеспечении 
внутренних конечных потребностей стран ЕАЭС по сравнению с импортом из стран ЕАЭС 
(см. табл. 2) позволяют заключить, что емкость внутренних рынков стран ЕАЭС пока слабо 
используется экспортерами из ЕАЭС для продвижения своей продукции.  

Данные табл. 4, представленные по видам продукции с разделением ВКИ на по-
требление и накопление (а еще лучше, представленные за ряд лет), дают богатый 
материал для оценки перспективных направлений развития торговых и производ-
ственных связей между странами ЕАЭС. 

В строках производной табл. 5 представлено разложение ВВП стран r по иници-
ировавшим его «спросовым» источникам влияния. Такое представление отражает 
зависимость ВВП не только от внутренней политики страны, но и от совокупности 
политик всех ее торговых партнеров (с выделением стран ЕАЭС), воздействующих 
на объемы и видовую структуру внутреннего спроса и экспорта.  

Значимость для ВВП стран ЕАЭС взаимных производственно-торговых связей (ПТС), 
отражаемая их прямым и косвенным влиянием на объем ВВП, зависит и от уровня разви-
тия связей, и от масштабности экономик стран. По расчетным данным за 2016 г. (табл. 5), 
в Армении, Кыргызстане и Казахстане доля ВВП, непосредственно связанная с постав-
ками в страны-партнеры, составляла, соответственно, 3,2%, 3,6 и 3%. В Беларуси эта 
оценка наиболее высока – 14,5% (влияние сильной связи с Россией), а в России ее значе-
ние заметно ниже – 1,5% (влияние высокой масштабности экономики).  

Обратим внимание, что в этих оценках влияния ПТС на формирование ВВП стран не 
учтен сопряженный («индуцированный») эффект, связанный с мультипликацией дохода от 
экспорта в страны-партнеры. В неявном виде он входит в оценки диагональных элементов 
первого блока табл. 5, и для его определения требуется выявление характерной для стран 
функциональной связи между внутренним конечным спросом и доходом от экспорта. 

С опорой на модель МТЗВ ВВП каждой страны может быть представлен как мно-
гофакторная функция от спроса, зависимого от внутренней политики и от внешних 
условий, включая решения партнеров по ЕАЭС и из ОМ, с выделением направлений 
спроса и явным учетом мультипликативных способностей экономик стран.  

В табл. 6 даны значения мультипликаторов внешнего спроса из ЕАЭС и ОМ в 
оценке по добавленной стоимости в странах, оцененные с учетом «видимого» с по-
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мощью модели МТЗВ ЕАЭС4 эффекта – полного объема ДС, созданной в ходе про-
изводства и реализации экспортной продукции в стране-экспортере. Коэффициенты 
в данном случае рассчитаны как отношение полной оценки ДС к ее прямой (создан-
ной прямыми производителями) оценке в стоимости экспорта в основных ценах, 
направленного в ЕАЭС и ОМ. 

Мультипликаторы экспорта в ЕАЭС по ДС в табл. 6 относятся к важным индика-
торам эффективности ПТС страны с партнерами по ЕАЭС в плане их влияния на 
формирование ее ВВП. Представляет интерес их сопоставление с мультипликато-
рами экспорта в ОМ в основных ценах (т.е. в сопоставимых условиях). В частности, 
для ряда стран значения вторых ниже, чем первых. 

Таблица 6 
 

Сводные мультипликаторы внешнего спроса из ЕАЭС и ОМ  
по добавленной стоимости для стран ЕАЭС в 2016 г.  

(экспериментальная оценка) 
 

Страна 

Полная оценка 
ДС в стране от ее  
экспорта в ЕАЭС,  

млн. долл. 

В том числе Мультипликатор
экспорта в  
ЕАЭС по ДС 

(сводные оценки)

Мультипликатор 
экспорта в ОМ 

по ДС** в странах 
(сводные оценки) 

прямая оценка ДС 
от экспорта* страны  

в ЕАЭС 

оценка ДС в стране, 
косвенно связанной  
с ее экспортом в 

ЕАЭС
 1=2+3 2 3 4=1:2 5

РА 334 239 96 1,40 1,35 (1,35)
РБ 6894 4128 2766 1,67 1,46 (1,71)
РК 3961 2581 1380 1,53 1,49 (1,60)
КР 240 153 87 1,57 1,72 (1,72)
РФ 19389 10318 9072 1,88 1,96 (2,23)

____________________________ 
  * В объем экспорта в ЕАЭС включены поставки конечной и промежуточной продукции в основных ценах – учтено 
положение, что таможенными пошлинами взаимные поставки продукции в ЕАЭС не облагаются. 
** Первое значение мультипликатора рассчитано по экспорту в ОМ в основных ценах; второе (в скобках) – по 
экспорту в ценах покупателей, т.е. с учетом ЧНП на экспорт в ОМ.

 
Наличие таможенных пошлин (что видно в оценках мультипликаторов экспорта 

в ОМ в ценах покупателей) повышая мультиплицирующую способность экспорта в 
ОМ, сказывается на бюджетной эффективности экспорта. В сопоставительном ана-
лизе нельзя сбрасывать со счетов и различие в ценах на продукцию, поставляемую 
в страны ЕАЭС и в остальной мир.  

Мультиплицирующая способность экспорта по ДС в странах ЕАЭС различна. На нее 
оказывают влияние отличия в уровне развития связей стран с партнерами по ЕАЭС, эф-
фективности используемых технологий производства, особенности видовой структуры их 
экспорта и уровень импортоемкости производств. Исследование конкретных причин, 
определивших то или иное значение мультипликатора, может быть проведено на развер-
нутом информационном массиве МТЗВ и пошагово в расчетах модели МТЗВ.  

Представленные в табл. 6 мультипликаторы носят обобщенный характер. Применение 
модели МТЗВ позволяет оценивать подобные (и другие) мультипликаторы на уровне ви-
дов продукции и в разрезе различных направлений спроса, что дает важную информацию 
для решений в области перспектив интеграционного развития стран. 

Мера воздействия спроса со стороны страны r на производственные результаты 
стран-партнеров на количественном уровне определяется, как говорилось выше, 

                                                 
4Без подключения инструментов для оценки сопряженных эффектов по линии мультипликации дохода от экс-
порта в ЕАЭС «доход–спрос–производство–доход–спрос и т.д.». 
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значениями коэффициентов матриц ,	 ВДС и , характеризующих способ-
ность спроса на какой-либо вид продукции в одной из стран вызывать мультиплика-
тивные эффекты в экономике данной страны и в экономике других стран Союза. 

Это свойство матриц модели МТЗВ при определенных условиях может успешно 
использоваться в сценарно-прогнозных расчетах ЕЭК и аналитических структур 
правительств стран Союза. 

Сценарно-прогнозные расчеты. При проведении сценарных расчетов по оценке 
макроэкономических эффектов для стран Союза под воздействием решений в обла-
сти экономической политики важно, чтобы они нашли отражение в соответствую-
щих значениях управляющих параметров модели МТЗВ. В общем случае на базе 
модели МТЗВ могут оцениваться эффекты изменения объема и структуры спроса, 
цен, производственных ограничений и технологических коэффициентов. Могут рас-
сматриваться, например, эффекты развития торговых связей между странами Союза, в 
том числе с замещением импорта из ОМ на продукцию стран-партнеров; от реализации 
программ по замещению импорта национальной продукцией, наращиванию экспорта в 
ОМ, инвестиционных, в том числе инфраструктурных, проектов (совместных и нацио-
нальных); от изменения уровня цен, валютного курса, фискальной политики, социаль-
ной политики, в том числе по регулированию рынка труда и т.д.  

Оценка ключевых макроэкономических эффектов (изменение объемов производства 
продукции, ВВП) может быть дополнена оценкой сдвигов в эффективности экономик, в 
том числе энергоемкости, карбоноемкости ВВП, экспорта (так называемый «углеродный 
след» страны [13]), других значимых характеристик для выбора странами своей политики.  

Особенности некоторых сценарно-аналитических задач потребуют дополнительной 
информации, использования логических допущений и гипотез, разработки версий модели 
МТЗВ с переходом к платежным балансам, балансам рабочей силы, бюджетов и т.д.  

Как показывает опыт работы по оценке макроэффектов и анализ многочислен-
ных публикаций по теме (см., напр., [14-22]), универсальной методики, применимой 
ко всему спектру конкретных задач, не существует. Но есть ряд принципов5, кото-
рые заложены в основу их решения. Их важно учесть, перенеся на почву межстра-
нового анализа с опорой на возможности МТЗВ по оценке реакции всех стран на 
импульсы, возникающие в экономике отдельно взятой страны. Пользователи МТЗВ 
должны иметь набор типовых методик для решения типовых групп задач. 

Модельный аппарат МТЗВ как балансирующий инструмент будет полезен при раз-
работке внутренне согласованных среднесрочных прогнозов экономического развития 
ЕАЭС, в том числе в рамках формирования набора условий на межстрановом уровне. 
Эта информация будет представлять интерес как для ЕЭК, так и для национальных ор-
ганов, в том числе. при решении вопросов стратегического планирования в рамках Со-
юза. Использование модели МТЗВ позволит выявить эффекты, а также оценить дисба-
лансы, которые могут возникать в связи с расхождениями в ожиданиях стран, в первую 
очередь, в части спроса и предложения на пространстве Союза.  

Об ограничениях модели МТЗВ ЕАЭС и развитии ее потенциала. Отметим ряд 
ограничений, связанных с особенностями внутреннего информационного обеспече-
ния модели, которые можно смягчить в дальнейших работах по ее развитию.  

1. Учет динамичности коэффициентов прямых затрат. Коэффициенты техно-
логических матриц экономики – внутренние управляющие параметры межотрасле-
вых моделей. Их динамику сложно прогнозировать на перспективу с высокой степенью 

                                                 
5 К примеру, принцип учета сопряженных эффектов в смежных сегментах экономики; принцип консолидации 
выявленных секторальных эффектов и т.д.  
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точности, что определяет общее ограничение семейства межотраслевых моделей. Бы-
тует мнение, что в расчетах на среднесрочную перспективу допустимо использовать 
матрицы коэффициентов базового года, поскольку это, хотя и приведет к некоторым 
погрешностям (малозначимым, в силу высокой инертности основных коэффициентов 
затрат), позволит избежать больших ошибок при неудачном прогнозе коэффициентов.  

Отметим, что тезис о малой подвижности коэффициентов затрат в настоящее 
время «работает» менее эффективно, по крайней мере, для России. По экспертным 
оценкам, коэффициенты ее технологической матрицы в сопоставимых, да и в теку-
щих ценах, за последние несколько лет заметно изменились при небольшом в целом 
сдвиге доли промежуточных затрат в выпуске. Полагаем, что это связано с адапта-
цией к новым условиям, с политикой структурной трансформации.  

Очевидно, что и в других странах Союза коэффициенты технологических матриц не 
останутся инертными в условиях политики преобразований. Усилится влияние на 
структуру затрат эффектов освоения технологий нового технологического уклада, «зе-
леной экономики», а также смены потребительских приоритетов. По наблюдениям ана-
литиков, эти процессы в последнее время развиваются с заметным ускорением, отражая 
черты этапа технологического цикла, который проходит мировая система.  

Представляется, что в данный период (особенно при реализации стратегии инно-
вационного рывка ЕАЭС [23] и условий «новой реальности» [24]) учет динамично-
сти технологических коэффициентов в странах становится особенно важным.  

2. Детализация круга торговых партнеров. Информация о торговых связях стран Со-
юза за его пределами представлена в МТЗВ (и в ее модели) в агрегированном виде – как 
операции в целом с ОМ. Представляется важным обеспечить расширение этой ин-
формации, выделив данные об экспорте и импорте по ключевым торговым партне-
рам (например, Китай, Индия, ЕС, другие страны СНГ). Это позволит оценить роль 
торговли с этими странами в развитии ЕАЭС; улучшить учет геоэкономических фак-
торов в сценарных расчетах, включая оценку макроэкономических эффектов для 
стран Союза от совместных с третьими странами проектов (инфраструктурных, от 
расширения зон свободной торговли и т.д.). 

3. Декомпозиция ВДС и вектора «ЧНП». Данные по ВДС в производствах стран 
Союза представлены в МТЗВ одной строкой, без разделения на элементы, образую-
щие объем ВДС. Декомпозиция показателей ВДС на оплату труда наемных работ-
ников, другие налоги на производство, валовую прибыль и смешанный доход повы-
сит аналитический потенциал модели. Будет обеспечен учет в сценарных расчетах 
зарплатоемкости продукции, более полной оценки налогоемкости продукции, и, со-
ответственно, влияния торговых связей, политики в области заработной платы, 
налогообложения на потребительский спрос, эффекты в бюджетной сфере, доходы 
и инвестиционные возможности бизнеса и т.д. 

В информационную систему МТЗВ входит таблица ЧНП. Ее показатели в неявном 
виде включают данные о налогах типа НДС, акциза, ввозных и вывозных пошлинах, суб-
сидиях на продукты в стоимости продукции каждого вида в ценах покупателей. Эта «не 
явность» ограничивает возможности исследования налоговых эффектов в сценариях с из-
менением налоговой политики и предпочтений потребителей между импортом из ОМ 
(облагаемого ввозной пошлиной) и продукцией стран Союза (не облагаемой пошлиной). 
Решению вопроса поможет дополнительная информация от статистики по декомпозиции 
вектора «ЧНП» в национальных таблицах ресурсов на основные виды налогов. 

Заключение. В развитии евразийской экономической науки сделан новый важ-
ный шаг – разработана первая Межстрановая таблица «затраты-выпуск» ЕАЭС и 
развернуты аналитические работы с ее использованием.  
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Включение инструментария МТЗВ ЕАЭС в анализ интеграционных процессов 
обеспечит дополнительные возможности исследования их результативности, зако-
номерностей в развитии интеграционного объединения. Хороший аналитический 
потенциал МТЗВ ЕАЭС должен поддерживаться регулярной актуализацией его ин-
формационной базы. Повышению потенциала будет способствовать совершенство-
вание инструментария в направлениях, предложенных в статье. 

Модель МТЗВ может быть применена при оценке макроэффектов, связанных с реше-
ниями в области экономической политики. Но экономическую политику, как правило, 
описывает специфический набор характеристик. Чтобы учесть их в модели МТЗВ, сле-
дует оценить с помощью других инструментов, как политика скажется на экзогенных па-
раметрах модели МТЗВ. Отдавая должное высокой значимости МТЗВ, подчеркнем, что 
она, хотя и важный, но лишь один из инструментов в тонком аппарате исследования эко-
номических эффектов. Залог его дальнейшего успешного развития – тесное сотрудниче-
ство представителей статистической и экономической наук стран ЕАЭС. 
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Abstract: The article describes the analytical potential of EAEU intercountry input–output table 
(EAEU IIOT) and its model as well as the approaches to its enhancement. It also presents EAEU 
IIOT scheme, composition of its indicators, and IIOT model. An approach is proposed to elimi-
nating the distorting effect of reexport on the coefficients of direct costs in the IIOT model, and 
the proportions of the EAEU economy for 2016 are estimated using this approach, as well as 
several effects multiplied by the trade ties of the EAEU countries. The limitations of the IIOT 
model are described and methods for improving the accounting of influencing factors in the model 
when assessing macroeconomic effects are substantiated. 
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